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Przedsiebiorstwo Miejskie MZUM.PL
PRZEDSIEBIORSTWO MIEJSKIE Spotka Akcyjna

MZU M Al. Zaglebia Dabrowskiego 15
41-303 Dabrowa Goérnicza
NIP: 6291069553, REGON: 272935168
\_ KRS: 0000446087 J

Dabrowa Gornicza 25.06.2015 roku.

L.dz. 2885/2015

Wszyscy Wykonawcy
bioracy udzial w postepowaniu

W zwigzku z wplywem do Zamawiajacego pytan w sprawie postepowania na zadanie p.n.:

»Usluga ochrony fizycznej obiektow Przedsi¢biorstwa Miejskiego MZUM.PL S.A.
zlokalizowanych w Dabrowie Gorniczej przy: ul. Aleja Zaglebia Dabrowskiego 15;
ul. Granicznej 21; ul. Granicznej 23 ; ul. Pilsudskiego 74” oraz przy ul. Kasprzaka 33”.

oraz dziatajac na podstawie art. 38 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2013r. poz. 907 - tekst jednolity, z p6zn. zm.) do
Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia Zamawiajacy udziela odpowiedzi na
postawione pytania:

Pytania z dnia 17.06.2015 r.

Dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo

zamowien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r. poz. 907) (dalej — pzp), zwracamy si¢
do Zamawiajacego o wyjasnienie tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamodwienia (dalej
— SIWZ) dotyczace rozdziatu IV. Opis warunkow udziatu w postgpowaniu oraz opis sposobu
dokonywania oceny tych warunkéw pkt 13.
W tresci pkt 13 Zamawiajagcy wymaga wykazania si¢ przez wykonawce, iZ w okresie
ostatnich 3 lat lub w okresie dziatalnosci jezeli byta krotsza niz 3 lata, Wykonawca realizowat
zadania odpowiadajgce swoim rodzajem i wartosciq ustugom polegajgcym na ochronie
fizycznej obiektow administracyjno-biurowych stanowigcych przedmiot zamowienia z
podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcow. Wartos¢ wykonywanych
nalezycie ustug na kazdym z 3 przedstawionych obiektow powinna by¢ nie mniejsza niz
250.000,00 zt. brutto/rok, a powierzchnia obiektow nie mniejsza niz 10.000 m2 .

Ponadto, Zamawiajacy w rozdziale V. pkt 10 SIWZ domaga si¢ przedstawienia przez
wykonawce wykazu i dokumentéw na potwierdzenie spetlnienie powyzszego warunku udziatu
W postepowaniu, iz w okresie ostatnich trzech lat lub w okresie dziatalnosci jezeli byta krotsza
niz 3 lata, Wykonawca obstugiwat tgcznie przynamniej 3 obiekty administracyjno-biurowe
z podaniem dat wykonania, zamawiajgcych i rodzaju obiektow oraz zalgczeniem dowodow
potwierdzajgcych, ze ustugi te zostaly wykonane nalezycie. Wartos¢ wykonywanych ustug na
kazdym z 3 przedstawionych obiektow powinna by¢ nie mniejsza niz 250.000,00 zI. brutto/rok
a powierzchnia obiektow nie mniejsza niz 10.000 m2 (zatgcznik nr 4).

Przedmiot zamowienia zostal szczegdtowo opisany w rozdziale II. SIWZ.
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Przedmiot zamowienia obejmuje ustugi ochrony fizycznej dla 5 obiektow tj.

1. Obiektu A - terenu zabudowanego i ogrodzonego, zlokalizowanego w Dabrowie Gorniczej
przy ulicy Al. Zaglebia Dabrowskiego 15.

Zamawiajacy nie okresli zadnych parametréw obiektu i powierzchni nieruchomosci.

2. Obiektu B tzn. Centrum Administracyjnego bedacego siedzibg Urzedu Miejskiego,
zlokalizowanego w Dabrowie Gorniczej przy ulicy Granicznej 21 —budynkow o powierzchni
okolo 12.000 m2 - 7 kondygnacyjnego oraz powierzchni nieruchomosci 35.154 m2 (teren
nieogrodzony);

3. Obiektu C - zlokalizowanego w Dagbrowie Gorniczej przy ul. Granicznej 23 bedacego
siedziba Sadu Rejonowego i Prokuratury o pow. 6.264,18 m2. Zamawiajacy wskazat kubature
budynkow, jednakze nie wskazat powierzchni nieruchomosci.

4. Obiektu D - zlokalizowanego w Dabrowie Goérniczej przy ul. Pitsudskiego 74, w ktérego
sktad wchodzg trzy budynki: budynek gléwny, trzykondygnacyjny o pow. 2.240 m2;
budynek bylej szklarni o pow. 70,59 m2 oraz budynek gospodarczo-garazowy o pow.
80,20 m2, a takze dziatka nr 66/13 o tacznej powierzchni 6.134 m2;

5. Obiektu E - zlokalizowanego w Dabrowie Gorniczej przy ul. Kasprzaka 33. Nieruchomos$¢
zabudowana jest nastepujacym zespolem budynkéw: Budynek administracyjno-
socjalny o pow. Uzytkowej 250m2; Hala stolarni z cze¢sciag magazynowa o pow. 1.145m2
oraz Magazyn o pow. Uzytkowej 231m2. Natomiast dziatka zajmuje taczna powierzchni¢
7.242 m2. W tym dwa ostatnie obiekty w Obiekcie E nie majg charakteru administracyjno-
biurowego, tym niemniej sumujemy ich powierzchnie w ostatecznej wartosci.

Laczna powierzchnia obiektow administracyjno-biurowych objeta $wiadczona usluga
ochrony wynosi 22.280.97 m2. Natomiast laczna powierzchnia zadeklarowanej
powierzchni nieruchomosci na wszystkich obiektach A-E wynosi 48.530 m2.

Zamawiajacy okresli termin realizacji przedmiotu zamowienia na okres trzech lat, poczawszy
od dnia 1 sierpnia 2015 r. do dnia 31 lipca 2018 r. (rozdziat III SIWZ).

Zamawiajacy przeznaczyl na realizacj¢ przedmiotu zamowienia w okresie 3 lat kwote,
o ktérej mowa w art. 11 ust. 8 pzp. Na potrzeby niniejszych wyjasnien zastosowano kwote
z warto$ci $wiadczonych ustug w przeciagu trzech lat dla jednego zadania tj. kwote nie
mniejsza niz 250.000,00 zt brutto/rok.

Warunek dopuszczajacy do realizacji przedmiotu zamowienia postawiony Wykonawcy przez
Zamawiajacego w rozdziale IV pkt 13 SIWZ zawiera dwie przestanki, ktore w przypadku
tacznego wystapienia w zakresie wiedzy 1 do$wiadczenia zagwarantuja wykonawcy jego
spetnienie tj.:

- Pierwsza przestanka — warto$¢ $wiadczonej ustugi to nie mniej niz 250.000,00 zt brutto/rok
dla kazdego z zadan dla obiektow administracyjno-biurowych;

- Druga przestanka — powierzchnia kazdego z obiektéw administracyjno-biurowych nie
mniejsza niz 10.000 m2.

Zgodnie z trescig art. 22 ust. 4 pzp opis sposobu dokonania oceny spetniania warunkow,
o ktorych mowa w art. 22 ust. 1 pzp, powinien by¢ zwigzany:

1. z przedmiotem zamowienia oraz,

2. proporcjonalny do przedmiotu zamowienia.

W $wietle powyzszego, mozna uznaé, iz warunek postawiony w tresci SIWZ zwigzany jest
z przedmiotem zamoéwienia, bo dotyczy wiedzy 1 doswiadczenia jakie wykonawca nabyt
w zakresie §wiadczonych ustug ochrony.
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Co si¢ tyczy drugiego elementu stanowigcego integralng czes$¢ przepisu art. 22 ust. 1 pzp.
proporcjonalnosci — adekwatno$ci postawionego warunku do przedmiotu zamowienia to nie
mozna do konca uzna¢ go za spetniony.

Zamawiajacy bowiem wymaga w okresie ostatnich trzech lat wykonania ustugi w co
najmniej trzech obiektach administracyjno-biurowych, w ktorych kazdy z nich powinien
posiada¢ powierzchnie nie mniejsza niz 10.000 m2, a warto$¢ swiadczonej ustugi dla kazdego
z trzech obiektow nie powinna by¢ mniejsza niz 250.000,00 zt brutto w stosunku rocznym,
a stawiajac taki warunek nalezalo wzig¢ pod uwage w szczegolnosci:

- okres na jaki Zamawiajacy zamierza udzieli¢ zamowienia tj. okres 3 lat;

- doswiadczenie w $§wiadczeniu ustugi ochrony na pigciu Obiektach (A-E), w ktorych tylko
Obiekty B,C i D w pelni dotycza obiektow o charakterze administracyjno-biurowym.
Natomiast w Obiekcie A w ogodlnie nie wystepuje obiekt o charakterze administracyjno-
biurowa,

a w Obiekcie E jedynie jeden z trzech obiektéw w nim wskazanych spetnia to kryterium.
Zatem suma powierzchni obiektéow administracyjno-biurowych wynosi faktycznie
20.904,97 m2;

- warto$¢, ktora Zamawiajacy okreslit w warunku na poziomie nie mniejszym niz 250.000,00
zt brutto/rok, jest wyszacowana ponizej kwoty stanowigcej podstawe do przekazania
ogloszenia Urzgdowi Publikacji Unii Europejskiej (art. 11 ust.8 Pzp), a w rzeczywistosci
winna wynosi¢ co najmniej 750.000,00 zi. brutto za okres 3 lat.

Zatem, stawiany warunek proporcjonalny do przedmiotu zamoéwienia, winien obejmowaé
3 letni okres Swiadczonej uslugi ochrony, tym samym powinien odnosi¢ sie do jednego
zamoOwienia zrealizowanego w_okresie ostatnich trzech lat o powierzchni obiektow
administracyjno-biurowych zgodnych z przedmiotem zamoéwienia tj. okolo 20.000 m2
oraz o wartosci nie mniejszej niz 750.000,00 z1.

Zamawiajacy stosujac proporcje do przedmiotu zamowienia uwzgledniajagc wyzej wskazane
zasady moze dopusci¢ wigksza liczbe §wiadczonych ustug, ale winien je w taki sposob
sformutowac, aby w sumie skladaty si¢ swoimi parametrami na przedmiot zamdwienia, i tak
np.:

1. Wykonawca wykonat co najmniej 2 zadania w okresie ostatnich trzech lat o warto$ci
wykonanych nalezycie ustug nie mniejszej niz 375.000,00 zt brutto/rok, a
powierzchnia obiektow administracyjno-biurowych nie mniejsza niz 10.000 m2 .

2. Co najmniej 3 zadania w okresie ostatnich trzech lat o wartosci wykonanych nalezycie
ustug nie mniejszej niz 250.000,00 zt brutto/rok, a powierzchnia obiektow
administracyjno-biurowych nie mniejsza niz 7.000 m2 .

Biora pod uwage przedstawione powyzej trzy warianty opisania warunku udziatu
W postepowaniu oraz opisu sposobu dokonania oceny tych warunku, wskazuje iz sg one
adekwatne do przedmiotu zamdwienia i do niego proporcjonalne. Kazdy z wyzej opisanych
warunkow speinia przestanki wskazane w art. 22 ust. 4 pzp., co w praktyce pozwala na
zastosowanie ich tacznie jako warunkéw w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia.

Zamawiajacy mogt rowniez wskaza¢ jako warunek powierzchni¢ nieruchomosci, jednakze nie
uwzglednit takiego warunku w SIWZ.

Reasumujac, w trybie art. 38 ust. 1 pzp. wnosze o ponowne przeanalizowanie postawionego w
rozdziale IV pkt 13 SIWZ warunku i zmodyfikowanie tresci SIWZ po mysli art. 22 ust. 4 pzp.
poprzez okreslenie warunku dotyczacych posiadania wiedzy i1 doswiadczenia w sposdb
umozliwiajacy szerszemu gronu wykonawcoéw wziecie udziatu w przedmiotowym
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postepowaniu nie naruszajac zasad uczciwej konkurencji.

Proponowana tres¢ modyfikacji:

Wykaza¢, ze w okresie ostatnich 3 lat lub w okresie dziatalnosci jezeli byla krotsza niz 3 lata,
Wykonawca realizowal zadania odpowiadajagce swoim rodzajem 1 wartoscig ustugom
polegajacym na ochronie fizycznej obiektow administracyjno-biurowych stanowigcych
przedmiot zamowienia z podaniem ich warto$ci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcow:

1. Jedno zadanie o warto$ci wykonanych nalezycie ustug nie mniejszej niz 750.000,00 zt
brutto, a powierzchnia obiektéw administracyjno-biurowych nie mniejsza niz
20.000m2 .
lub

2. co najmniej 2 zadania o wartosci wykonanych nalezycie ustug nie mniejszej niz
375.000,00 zt brutto/rok, a powierzchnia obiektow administracyjno-biurowych nie
mniejsza niz 10.000 m2 .
lub

3. Co najmniej 3 zadania w okresie ostatnich trzech lat o warto§ci wykonanych nalezycie
ustug nie mniejszej niz 250.000,00 zt brutto/rok, a powierzchnia obiektow
administracyjno-biurowych nie mniejsza niz 7.000 m2 .

Zwracamy si¢ rOwniez z prosba o:

1. Modyfikacje SIWZ poprzez wykreslenie zapisu pkt. V ppkt 8 tj.
., Licencje osob wykonujgcych ochrone fizyczng drugiego stopnia — dla 0sob
nadzorujgcych i kontrolujgcych z ramienia Wykonawcy, licencje I stopnia dla 0sob
bezposrednio realizujgcych ustuge.,,

Wymodg przedlozenia wraz z oferta wymaganych dokumentéw — licencji jest
sprzeczny z Rozporzadzeniem z dnia 19 lutego 2013r. w sprawie rodzajow
dokumentow, jakich moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te
dokumenty mogg by¢ sktadane.

2. Modyfikacj¢ SIWZ, poprzez wykreslenie zapisu pkt. V ppkt. 7 z uwagi na fakt,
1z w ppkt. 2 wskazany zostal obowigzek dostarczenia Koncesji.

3. Modyfikacje zatagcznika nr 3 do SIWZ - Os$wiadczenie o braku podstaw do
wykluczenia poprzez dostosowanie jego tresci do obowigzujgcej tresci art. 24 ust. 1
Ustawy z dnia 29 stycznia 2004 Prawo zamdowien publicznych.

Odpowiedz Zamawiajacego z dnia 19.06.2015r.

W odpowiedzi na Panstwa pismo dotyczace postgpowania o udzielenia zamdéwienia w
trybie przetargu nieograniczonego pn: ,Usluga ochrony fizycznej obiektow
Przedsi¢biorstwa Miejskiego MZUM.PL S.A. zlokalizowanych w Dabrowie Goérniczej
przy: ul. Aleja Zagl¢bia Dabrowskiego 15; ul. Granicznej 21; ul. Granicznej 23; ul.
Pilsudskiego 74” oraz przy ul. Kasprzaka 33, prosimy o uszczegdlowienie propozycji
tresci modyfikacji
pkt. 1V.13, tj. okreslenie:

- czy kwota 375 tys. zlotych brutto na rok dotyczy kazdego z dwoch zadan, czy dwoch zadan
facznie (pkt.2) ?
- czy kwota 250 tys. ztotych brutto na rok dotyczy kazdego z trzech zadan, czy trzech zadan
tacznie ( pkt.3) ?

W  podsumowaniu wniosku wskazujecie Panstwo, ze celem wprowadzenia
proponowanych wymagan jest umozliwienie szerszemu gronu Wykonawcow wzigcie udzialu
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w postgpowaniu. W swojej propozycji w pkt. 1 zawyzacie Panstwo zarowno minimalng
warto$¢ wykonanych ustug, jak rowniez minimalng powierzchni¢ obiektow objetych ochrona.
W pkt2 przy niezmienionej minimalnej powierzchni obiektow objetych ochrong
W znaczny sposob zawyzacie Panstwo warto$¢ wykonywanych ushug.

W pkt.3 odbiegacie Panstwo od zachowania proporcji w stosunku do propozycji
pkt.2, a jednocze$nie znacznie zawyzacie Panstwo cen¢ wykonania ustugi w odniesieniu
do 1m? chronionej powierzchni w poréwnaniu do wymogu okreslonego w SIWZ.

Z powyzszego wynika, ze przedstawione przez Panstwa propozycje w drastyczny

sposob zawezajg grono Wykonawcdw spetniajgcych warunki udziatu w postgpowaniu, wobec
czego prosimy o wyjasnienie niezrozumiatego dla nas celu wprowadzenia proponowanych
Zmian.
Po uzyskaniu wyjasnien odpowiedz na Panstwa Wniosek o wyjasnienie tresci SIWZ zostanie
zamieszczona na stronie internetowej Zamawiajgcego. Jednoczesnie w odniesieniu do
Panstwa prosby o modyfikacje zapisow SIWZ zawartych na str. 4, informujemy, ze zmiany te
zostaty naniesione wcze$niej przez Zamawiajacego.

Odpowiedz Wykonawcy z dnia 24.06.2015r.

W $wietle watpliwosci powstatych w wyniku analizy naszego pisma, pragniemy jeszcze raz,
na ponizszym przykladzie, przedstawi¢ interpretacje tresci art. 22 ust. 4 Pzp', ktory to
definiuje przestanki stuzaca do opisu sposobu dokonywania oceny speiniania warunkow
udziatu

W postgpowaniu.

Jeszcze raz z cala moca pragniemy podkresli¢, iz celem naszego pisma jest wylacznie
realizacja zasady wyrazonej w art. 7 ust. 1 Pzp?, a co za tym idzie dopuszczenie do udzialu
w postepowaniu wigkszej liczby wykonawcéw 1 przeprowadzenie postgpowania
z zachowaniem uczciwej konkurencji.

Zasada ta wyraza si¢ w szczegolnosci po przez postawienie takich warunkéw udziatu
w postgpowaniu, ktore w $wietle art. 22 ust. 4 ustawy, pozwolg na zachowanie wtasciwych
proporcji w jego opisie w stosunku do przedmiotu zamoéwienia, a tym samym umozliwi
Zamawiajacemu przeprowadzenie postgpowania w sposOb zapewniajacy zachowanie
uczciwej konkurencji 1 rowne traktowanie wykonawcow.

Po pierwsze - nalezy stwierdzi¢, iz przedmiot zamdwienia opisany w Rozdziale 11 SIWZ,
obejmuje w szczegdlnosci $wiadczenie ustugi w zakresie ochrony fizycznej obiektow
administracyjno-biurowych o 1acznej powierzchni obiektow okoto 20.000 m2 oraz
o wartosci nie mniejszej niz 750.000,00 71> w okresie trzech lat planowanej realizacji
umowy.

Po drugie - w oparciu o opisany powyzej, skadingd skrétowo, zakres przedmiotu
zamoOwienia Zamawiajagcy winien postawi¢ wykonawcom w SIWZ warunki udzialu w
postepowaniu

1 sposdb dokonywania ich oceny.

Tym samym przedmiot zamdwienia opisany w Rozdziale II SIWZ, a okre$lony w pkt 13

Art.22 ust. 4 Opis sposobu dokonania oceny speiniania warunkéw, o ktérych mowa w ust. 1, powinien by¢ zwigzany
z przedmiotem zamoéwienia oraz proporcjonalny do przedmiotu zamdwienia.
2Art. 7 ust. 1 Zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamoéwienia w sposéb
zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow.

3 Warto$¢ ta zostata przyjeta do niniejszych wyliczen jako iloczyn przyjetej w warunku (pkt 13 Rozdziatu IV SIWZ)
wartosci 250.000,00 zt. brutto/rok i trzyletniego okresu na ktdry to zostanie udzielane zamoéwienie publiczne.
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Rozdzialu 1V jako warunek ,,wiedzy i do$wiadczenia” sprowadza si¢ de facto do trzech
parametrow.

1. Trzyletni okres, w ktorym wykonawca winien zgromadzi¢ potrzebng wiedz¢ i zebrac¢
wystarczajace doswiadczenie w realizacji przedmiotu zamoOwienia po przez
realizowanie zadania lub zadan odpowiadajacych swoim rodzajem 1 wartoscig
ustlugom polegajacym na ochronie fizycznej obiektow administracyjno-biurowych
stanowigcych przedmiot zamoéwienia;

Wartosci zrealizowanego zadania lub zadan;
3. Okreslonej powierzchni w obiekcie lub obiektach administracyjno-biurowych gdzie
byta lub jest §wiadczona do nadal przedmiotowa ustugo.

N

Po trzecie - w Swietle powyzszego nalezy przyjac, iz postawienie warunku w zakresie
wiedzy 1 doswiadczenia, a w $lad za tym, opisu sposobu dokonywania jego oceny
w przedmiotowym postepowaniu, winno odbywac si¢ w oparciu o przedstawione powyzej
przestanki i jednocze$nie winno by¢ proporcjonalne do opisu przedmiotu zamowienia
(lgcznej powierzchni obiektow okolo 20.000 m2 oraz o wartosci nie mniejszej niz
750.000,00 zL. w okresie trzech lat realizacji umowy).

W tym miejscu nalezy stwierdzié, ze powyzsze parametry spelniajg przytoczone
w poprzednim piSmie (moze nazbyt ogodlnie) trzy zaprezentowane warianty
proponowanych warunkéw w zakresie ,,wiedzy i do§wiadczenia.”

Dla porzadku jeszcze raz pozwole sobie na ich przytoczenie, tym razem jednak
w pelnym ich brzmieniu, z uwzglednieniem formuly przyjetej przez Zamawiajacego
w pkt 13 SIWZ.

Po czwarte - kazdy z tych trzech warunkow (uwzgledniajacy sposob ich oceny) bedzie

odnosi¢ si¢ do :

1. Igcznej powierzchni obiektow administracyjno-biurowych tj. okoto 20.000 m2

2. wartosci Swiadczonej ustugi nie mniejszej niz 750.000,00 zI. w okresie trzech lat
realizacji umowy;

3. [Ilosci zrealizowanych bgd? w trakcie realizacji swiadczonych uslug4.

Proponowane brzmienie warunkow:

1. Wykazaé, ze w okresie ostatnich 3 lat lub w okresie dziatalnosci jezeli byla krotsza niz
3 lata, Wykonawca zrealizowal lub jest w trakcie realizacji zadania odpowiadajgce
swoim rodzajem i wartosciq ustudze polegajgcej na ochronie fizycznej obiektow
administracyjno-biurowych stanowigcych przedmiot zamoéwienia z podaniem jej
wartosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcy. Wartos¢ wykonanej nalezycie 1
ustugi (w oparciu o jedng umowe) lub bedqgcej w trakcie jej realizacji na obiekcie lub
grupie obiektow powinna by¢ nie mniejsza niz 750.000,00 zI. brutto, a powierzchnia
obiektow administracyjno-biurowych nie mniejsza niz 20.000 m2.

4 § 1 ust. 1 pkt 3 wykazu wykonanych, a w przypadku swiadczen okresowych lub ciagtych réwniez
wykonywanych, gtéwnych dostaw lub ustug, w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu sktadania ofert
albo wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu, a jezeli okres prowadzenia dziatalnosci jest kréotszy - w
tym okresie, wraz z podaniem ich warto$ci, przedmiotu, dat wykonania i podmiotéw, na rzecz ktérych dostawy lub
ustugi zostaly wykonane, oraz zataczeniem dowoddéw, czy zostaty wykonane lub sg wykonywane nalezycie [
Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze
zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U.z 2013 r. poz 231)]
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lub

Wykazac, ze w okresie ostatnich 3 lat lub w okresie dziatalnosci jezeli byta krotsza niz
3 lata, Wykonawca zrealizowat lub jest w trakcie realizacji zadan odpowiadajgcym
swoim rodzajem i wartoSciq ustugom polegajgcym na ochronie fizycznej obiektow
administracyjno-biurowych stanowigcych przedmiot zamoéwienia z podaniem ich
wartosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcow. Wartos¢ wykonywanych nalezycie
ustug lub bedgcych w trakcie realizacji 2 ustug (w oparciu o dwie umowy) na kazdym
z przedstawionych obiektow lub grupie obiektow powinna by¢ nie mniejsza niz
375.000,00 zt. brutto/18 miesiecy, a powierzchnia obiektow nie mniejsza niz 10.000
m2.

lub

Wykazac, ze w okresie ostatnich 3 lat lub w okresie dziatalnosci jezeli byta krotsza niz
3 lata, Wykonawca zrealizowat lub jest w trakcie realizacji zadan odpowiadajgcym
swoim rodzajem i wartoSciq ustugom polegajgcym na ochronie fizycznej obiektow
administracyjno-biurowych stanowigcych przedmiot zamoéwienia z podaniem ich
wartosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcow. Wartos¢ wykonywanych nalezycie
ustug lub bedgcych w trakcie realizacji 3 ustug (w oparciu o trzy umowy) na kazdym z
przedstawionych obiektow lub grupy obiektow powinna by¢ nie mniejsza niz
250.000,00 zt. brutto/12 miesiecy, a powierzchnia obiektow nie mniejsza niz 6.700 m2.

W kazdym z powyzszych zapisOw proporcja do przedmiotu zamowienia ustalona jest
W sposoOb odrebny i tak:

W _pierwszym z nich - wymagamy 1 zaméwienia o warto$ci obejmujacej trzyletni
okres planowanego zamodwienia i catkowita wielko$¢ powierzchni nadzorowanych
obiektow;

w drugim — wymagamy 2 zamowien, w ktorych kazde z nich opiewa na mniejsza
(1/2) wartosci catkowitej przedmiotu zamowienia, a powierzchnia kazdego z
nadzorowanych obiektow stanowi (1/2) catkowitej wielko§¢ powierzchni
nadzorowanych obiektow;

w_trzecim z kolei - wymagamy 3 zamoéwien, w ktorych kazde z nich opiewa na
mniejsza bo (1/3) warto$ci catkowitej przedmiotu zamodwienia, a powierzchnia
kazdego

z nadzorowanych obiektoéw stanowi (1/3) catkowitej wielko§¢ powierzchni
nadzorowanych obiektow.

Praktycznie takich przyktadow, zachowujacych proporcje do przedmiotu zamoéwienia
moze by¢ wigcej (np. 4 zamdéwienia do ¥4 wartosci kazdej z umoéw 1 ¥4 powierzchni
obiektow, odpowiednio 5 do 1/51 1/5 itd.).

Istota bowiem tworzenia warunku i sposobu oceny jego spelniania jest bezposrednie
odniesienie si¢ do opisu przedmiotu zamdOwienia — jego parametrow oraz zachowanie
stosunku do niego wtasciwych proporcji.

Zaproponowany powyzej zestaw trzech réznych, tym nie mniej rOwnowaznych,
sposobéw dokonywania oceny spetniania warunku ,wiedzy i1 do$wiadczenia,
a dotyczacych tego samego przedmiotu zamdwienia, nalezy uzna¢ za spetnienie
rygoru wynikajacego z tresci art. 22 ust. 4 Pzp.

Tym samym nalezy uznaé, iz kazdy z powyzszych zapisoéw, wprowadzony do SIWZ,
moze samodzielnie stanowi¢ podstawe do weryfikacji podmiotowej wykonawcow,
o ktorej mowa w art., 22 ust. 1 pkt 2 Pzp. ale takze podstawe jego weryfikacji
w SIWZ moze stanowi¢ ,,zestaw” wszystkich trzech zapiséw, traktowany - oceniany
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indywidualnie, w ktérych kazdy z nich zwigzany jest z przedmiotem zamoOwienia,
a jednoczes$nie jest w stosunku do niego proporcjonalny.
Zapisy te nie pozostajg mi¢dzy sobg w jakiejkolwiek sprzecznosci, a wrecz przeciwnie
wzajemnie si¢ ,,dopeiniaja”. Daje to tym samym Zamawiajagcemu mozliwos¢
dopuszczenia do oceny wigkszej liczby wykonawcoéw, w  ktorej kazdy
z nich mogtby si¢ ,,pochwali¢” innym doswiadczenie w realizacji §wiadczonych ustug
(mniejszym badz wigkszym) tym niemniej kazdy z nich we wlasciwej sobie proporcji
spetniat by postawiony warunek.
Przytoczone powyzej =zapisy kompleksowo uwzgledniaja wymogi stawiane
w treSci art. 22 ust.4 Pzp. i jako takie mogg mie¢ zastosowanie w przedmiotowym
postepowaniu.

Odpowiedz Zamawiajgcego z dnia 25.06.2015r.

W odpowiedzi na pismo z dnia 24.06.2015r zawierajace uwagi do tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia prowadzonego przez Zamawiajacego na realizacj¢ zadania
pod nazwg ,,Usluga ochrony fizycznej obiektow Przedsiebiorstwa Miejskiego MZUM.PL
S.A. zlokalizowanych w Dabrowie Gérniczej przy ul. Aleja Zaglebia Dabrowskiego 15,
ul. Graniczna 21, ul. Pilsudskiego 74 oraz ul. Kasprzaka 33”, nr postgpowania:
ZP/003/DT/PZ/2015, Zamawiajacy przedstawia co nastepuje:

Jezeli tre$¢ specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia (SIWZ) budzi watpliwosci,
Wykonawcy zgodnie z art. 38 ustawy — Prawo zamowien publicznych moga zwr6cié¢ si¢ do
Zamawiajacego o wyjasnienie treSci SIWZ. W ocenie Zamawiajacego tres¢ Panstwa pisma
nie stanowi wniosku o wyjasnienie tresci SIWZ, lecz wniosek o dokonanie zmiany SIWZ
zgodnej z oczekiwaniami Wykonawcy.

Zgodnie z obowigzujacymi przepisami Zamawiajacy jest zobowigzany dokonaé
zmiany SIWZ, jezeli tylko spostrzegt, ze zapisy SIWZ nie oddajg w pelni jego intencji,
oczekiwan
I potrzeb. Zdaniem Zamawiajgcego w niniejszym postepowaniu warunki zawarte w tresci
SIWZ sa okreslone w sposob precyzyjny i jednoznaczny, w sposob zapewniajacy zachowanie
uczciwe] konkurencji oraz rowne traktowanie Wykonawcoéw. Zamawiajacy ustala tres¢ SIWZ
w oparciu o specyfike zamowienia i naszym zdaniem warunki stawiane Wykonawcom, ktore
maja potwierdzi¢ ich doswiadczenie sg adekwatne do przedmiotu 1 skali trudnos$ci ustugi,
ktdéra bedzie wykonywana na rzecz Zamawiajacego. Z uwagi na powyzsze Zamawiajacy nie
znajduje podstaw do uwzglgdnienia w tresci SIWZ proponowanych przez Wasza spotke
Zapisow.

Jednoczesénie chcielibySmy poinformowaé, ze Zamawiajacy w tresci SIWZ (pkt 1V,
str. 7 1 nast.) sposob jednoznaczny okreslit warunki udziatu w postepowaniu. W tresci pkt. 13
zostato wskazane, ze podmiot zamierzajacy wzig¢ udziat w postgpowaniu zobowigzany jest
wykazac¢, ze w okresie ostatnich 3 lat lub w okresie dziatalnosci jezeli byla krotsza niz 3 lata,
Wykonawca realizowal zadania odpowiadajace swoim rodzajem 1 warto$cig uslugom
polegajacym na ochronie fizycznej obiektow administracyjno-biurowych stanowigcych
przedmiot zamdOwienia z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat wykonania i odbiorcow.
Warto$¢ wykonywanych nalezycie ustug na kazdym z 3 przedstawionych obiektow powinna
by¢ nie mniejsza niz 250.000,00 zl. brutto/rok, a powierzchnia obiektdéw nie mniejsza niz
10.000 m*.

Zamawiajacy nie przewiduje zastosowania innych kryteridow, na podstawie ktorych
Wykonawca mogtby zosta¢ dopuszczony do udzialu w postepowaniu, a warunki opisane
powyze] sa wigzace dla wszystkich Wykonawcow. Panstwa interpretacja powyzszych
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zapisow SIWZ, zawarta w pismie z dnia 24.06.2015r jest nieprawidlowa. Zamawiajacy nie
dopuszcza do udziatu w postepowaniu wykonawcy, ktory wykaze, ze zrealizowat tylko jedng
lub dwie ushlugi, cho¢by warto$¢ tych ustug byta tacznie wyzsza od 750.000,00 zt, lub tez
wykonawcy, ktory wykonat tylko jedng ustuge lub dwie ustugi polegajace na ochronie
obiektow, chocby taczna powierzchnia obiektu lub obiektow przekraczata 30.000,00 m?, a
warto$¢ ustugi lub ustug byta tacznie wyzsza od 750.000,00 zt.

Kierownik Zamawiajgcego:
Tomasz Sottysik



